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Aprovecho esta oportunidad para responder a la critica de un colega psicoanalista que
plantea que el Programa de Investigacion Cientifica de APOLa (PIC) seria una propuesta
dogmatica.

Me propongo aqui defender la siguiente idea:

El PIC consiste en un posicionamiento y una propuesta. Posicionamiento en relacion al
sujeto, como el tema que nos concierne como analistas, y a nuestra concepcion de sujeto —de
la cual somos responsables. Este posicionamiento delimita un campo —gesto inherente a toda
ciencia, que el investigador, a su vez, tiene que rehacer en cada actividad cientifica. En su
texto, La Ciencia y la verdad Lacan afirma que una ciencia se establece a partir de una

reduccion:

Se necesita cierta reduccion, [...] siempre decisiva en el nacimiento de una ciencia;
reduccién que constituye propiamente su objeto. Es lo que la epistemologia se

propone definir en cada caso [...J°

1Traduccion revisada por Karina Glauberman, a quien agradezco.
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El PIC realiza una reduccion de principios y conceptos fundamentales soportados por un
modelo epistémico. Su episteme conduce a la eleccion de un método, a saber: el criticismo,
cuya herramienta es la argumentacion logica y la investigacion.

Creo que este posicionamiento y su declaracion, en un determinado contexto, se puede
interpretar —y me parece que ha sido el caso— como un gesto imperativo del precepto
doctrinal, para usar una expresion de Walter Benjamin, en su libro El origen del drama
tragico aleman. O, en términos de Lacan, este gesto inaugural podria interpretarse como el
dicho primero que decreta, legisla.®

Me propongo desarrollar minimamente aquella idea de apertura, para analizar la supuesta
equivalencia que dicha critica sugiere entre gesto inaugural y gesto imperativo y dogmatico.
Mucho de lo que aqui se expone lo traigo como un simple registro. No me dediqué a
desarrollar ciertos puntos, pero los menciono para componer un panel mas diverso de contra-

argumentos a la critica que intento responder.

Antes, algunas consideraciones sobre el dogma:
En la traduccion latina de la palabra griega dogma, del siglo XVII, se establece su significado
como principio filosofico o, simplemente, principio. En el original griego, aquello que se
piensa que es verdad.

En el diccionario de filosofia de Ferrater Mora encontramos que el sentido del término
dogmatismo es distinto del que se usa en religion. El sentido comun termin6 asumiendo el
significado religioso del término. En el Diccionario Houaiss de la Lengua Portuguesa

encontramos, como primera definicion de dogma, lo siguiente:

Punto fundamental de una doctrina religiosa, presentado como cierto e indiscutible,
cuya verdad se espera que las personas acepten sin dudar. Por ejemplo: el dogma de

la Santisima Trinidad.

En filosofia se referia a los principios. Por eso el término dogmadtico: relativo a una
doctrina o fundado en principios.Es cierto —hay que decirlo— que los filésofos que insistian
demasiado en los principios terminaban por no prestar mucha atencion a los hechos o a los
argumentos —especialmente a los hechos o argumentos que podian poner en duda tales
principios. Kant declara que todas las proposiciones apodicticas -o irrefutables-, tanto si son

demostrables como si son inmediatamente evidentes, pueden dividirse en mathemata y

2Lacan, J. (2009) La ciencia y la verdad. En Escritos. México: Siglo XXI.
3Lacan. J.(2009). Subversion del sujeto y dialéctica del deseo en el inconsciente freudiano. En Escritos. México: Siglo XXI.
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dogmata respectivamente. Un dogma es, segun ¢él, una proposicion sintética derivada
directamente de conceptos, a diferencia de un mathema, que es una proposicion sintética
obtenida mediante construccion de conceptos. De este modo el dogmatismo se opondria al
criticismo. Esta idea tiene su origen en Kant que contrapone, a una metafisica dogmdtica, una
critica de la razon.

Si consideramos que del latin tenemos principio y del griego verdad, dogma articula
principio y verdad. Dos nociones importantes que deben tenerse en cuenta desde la propuesta

programatica de Apola. El PIC nos confronta con ellas.

Principio:

Para algunos presocraticos el término principio describe el caracter del elemento al cual se
reducen todos los demas. Tal elemento seria —en cuanto realidad fundamental— el principio de
todas las cosas. Principio seria, entonces, aquello de lo cual derivan todas las demds cosas.

Asi, principio significa, basicamente, principio de realidad.

Pero en vez de mostrar una realidad y decir de ella que es el principio de todas las
cosas, se puede proponer una razon por la cual todas las cosas son lo que  son.
Entonces el principio no es el nombre de ninguna realidad, sino que describe el

caracter de una cierta proposicion: la proposicién que da razén de.*

Resaltando la idea de reduccion implicita en la nocion de principio, podemos concluir que
no hay ciencia sin principios.

El principio como razén, el que da razon de, es conocido como principium cognoscendi, o
principio del conocimiento, que se contrapone al principio como realidad que es el
principium essendi, o principio del ser. Un determinado pensamiento filos6fico puede dar
mas importancia a uno que al otro, estableciendo una separacion entre los dos principios; o
bien se puede considerar que los dos principios se funden en uno solo. La primera distincion
da lugar a dos doctrinas: el realismo —donde ocurre el primado del principium essendi sobre
el principium cognoscendi— y el conocido idealismo —si se da el contrario: el primado del
principium cognoscendi sobre el principium essendi. Cuando se funden los dos principios,
tenemos una tercera doctrina segun la cual hay identidad entre la realidad y la razon de la

realidad.’

4Ferrater Mora, J. Diccionario de filosofia. Buenos Aires: Editorial Sudamericana.
Sidem.
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Es importante considerar esta distincion entre los principios, a juzgar por el lugar también
diferenciado que ocupa el lenguaje en tal conceptualizacion. Ademas, dan lugar a diferentes
epistemes.

Destaco aca una de las acepciones que Aristoteles da al principio: el mejor punto de
partida. Aunque un principio sea un punto de partida, no parece que cualquier punto de
partida pueda ser un principio. De esa forma, se reserva el nombre de principio a un punto de
partida que no sea reducible a otros puntos de partida.® Asi, si una determinada ciencia tiene
uno o varios principios, éstos seran tales solo en tanto no haya otros a los cuales puedan
reducirse. Los principios de una determinada ciencia, aunque puntos de partida de tal ciencia,
son a su vez dependientes de ciertos principios superiores, los llamados primeros principios,
que son los axiomas.’

Considerar que el marco teoérico del psicoanalisis tiene un espiritu cientifico es asumir —
como lo hace el PIC— que esta organizado en base a ciertos principios epistemoldgicos que

son axiomaticos.

Modelo epistémico y relaciones intertedricas:

Al estudiar una situacion particular, el primer paso hacia una representacion o
descripcion cientifica consiste en delimitar el sistema bajo estudio. [...]Jes mediante
el esquema conceptual de la teoria utilizada como se efectla una primera
delimitacion, un primer recorte del sistema que se individualiza, se identifica y se

‘desprende’ del entorno.

No existen sistemas autoidentificantes, la identificacion de un sistema es la de la teoria que
se utiliza en su descripcion. Para Lombardi y Ransanz, no es posible, ni en fisica, ni quizas
tampoco en otras disciplinas cientificas, definir con total generalidad la nocion de sistema.
Para ella, tal nocion funciona practicamente como un concepto primitivo. Pero podemos
comprobar que en la practica cientifica un sistema suele identificarse por su ubicacion
espacial y temporal, o por su aislamiento respecto al entorno —en nuestro caso: el aislamiento
con respecto al freudismo. O sea, ya existe un modelo conceptual operando —desde el primer

paso de la descripcion del sistema bajo estudio— que permite fijar ciertos elementos como

6idem.
7idem.

8Lombardi, O. y Ransanz, P.A.R. (2011) Lenguage, ontologia y relaciones interteéricas, em favor de um genuino pluralismo
ontologico. En ARBORCiencia, Pensamiento y Cultura Vol. 187-747. Enero-Febrero.
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tiempo y espacio. El hecho de que no existan sistemas autoidentificantes quiere decir que no

hay sistemas-en-si. Cualquier fisico admite que,

(...) los sistemas que pueblan su ontologia resultan de un ‘recorte’, de una primera

distincion conceptual que depende de la teoria utilizada.’

El PIC hace ese recorte desprendiéndose del entorno —el freudismo o freudolacanismo— en
este caso.

No es de sorprender que provoque cierta extrafieza, en la comunidad psicoanalitica, el
deparar en que una sociedad tenga un programa de investigacion cientifica publico. La
desorientacion epistemoldgica sigue siendo uno de los rasgos mas recurrentes y
sobresalientes de las instituciones psicoanaliticas: los modelos teéricos con los cuales ellas
trabajan no son analizados en su basamento epistémico. Podemos cuestionar, a partir de ahi,
la consistencia de una produccion tedrica que desconoce su propio fundamento epistémico. Y
ademas: cuestionar si estas producciones teéricas —que ignoran el modelo epistémico en el

que se sostienen— permanecerian en pie si fueran cuestionadas en su fundamento epistémico.

Los modelos epistémicos son representaciones conceptuales sobre las cuales se
soporta el pensamiento, o a partir de las cuales se indaga sobre la ‘realidad’. A su
vez, pueden ser vistos como categorias que una comunidad cientifica, una cultura,
congregacion o conglomerado crea, adopta o desarrolla a fin de situarse
espaciotemporalmente, en respuesta a los grandes interrogantes de la ciencia y del

conocimiento.'’

Para Koyré, el pensamiento cientifico estd siempre dentro de un marco de ideas, de
principios fundamentales, de evidencias axiomaticas."" Incluso, toda la investigacion esta
apoyada por un modelo epistémico, se sepa o no. Todo investigador realiza su actividad
cientifica sustentado en un sistema de creencias, en una estructura de ideas, nociones y

conceptos, al decir de Barrera:

9idem.

10Barrera. (2008). Apud. Ocaiia, A. O.(2015). En Epistemologia y ciencias humanas. Bogota: Ediciones de la U. Bogota.
p-15

11Koyré, A.(2011). Da influéncia das concepgoes filosoficas sobre a evolugdo das teorias cientificas. En Estudos de historia
do pensamento filosofico. Rio de Janeiro: Forense universitaria.
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Toda investigacion se soporta sobre un modelo epistémico. Por ello, en
oportunidades el investigador ‘ve lo que ve’ gracias al modelo que posee. Hay
investigadores que no tienen una postura epistémica consciente definida, pero si
implicita en sus afirmaciones, en los aspectos de su interés, en el lenguaje, en los

L. ., . 12
rasgos éticos, en la percepcion que tienen de las cosas.

El programa de investigacion de Apola esta anclado en un modelo epistémico. Y presenta
las caracteristicas de un modelo epistémico que reconoce de entrada que todo objeto de
conocimiento estd conceptualmente constituido. De ahi se inician las investigaciones y se
habilitan las relaciones interteoricas, las que establecen articulaciones entre teorias sin que
¢éstas anulen la independencia de sus respectivos dominios de referencia. Reconociendo asi la
distincion e independencia entre la teoria de Freud y la teoria de Lacan.

Recapitulando: el establecimiento del campo lacaniano a partir de un recorte —gesto
inaugural de toda la ciencia— queda obstaculizado por el arraigado compromiso con el

freudismo.

Una situacion muy comun en fisica es la que se da cuando dos teorias brindan
descripciones diferentes de ‘un mismo sistema’. [...] la tarea del cientifico sera,

7o 13
entonces, contrastarlas empiricamente a fin de descartar una de ellas, o ambas.

Encontramos en Freud y Lacan dos teorias que traen diferentes descripciones del mismo
sistema —tomemos el caso clinico como ejemplo de sistema. En fisica, la tarea del cientifico
es contrastar las teorias y descartar una o ambas. De manera similar en el psicoanalisis, los
diferentes modelos conceptuales engendran diferentes casos en la misma situacion, para el
mismo paciente. Aqui nos encontramos con el problema del emergentismo. Si la teoria de
Lacan surgi6 de la de Freud, esto implica que la primera no existiria sin la segunda, por lo
que la teoria de Freud tendria prioridad sobre la de Lacan, que sigue sometida a la anterior.
Se establece entonces una jerarquia entre estas teorias. El emergentismo nos hace suponer una
continuidad tedrica en la que la sucursal sigue sometida a la matriz. Para Lombardi y

Ransanz, el realismo pluralista apunta a una salida para el problema —ya que permite

12Barrera. (2008). Apud. Ocaiia, A. O. (2015). Op. Cit.
13Lombardi, O. y Ransanz, P. (2011). Op. Cit.
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abandonar la jerarquia tradicional que organiza las teorias y disciplinas cientificas—

presentandonos:

... una realidad diversificada que se despliega en una multiplicidad de ontologias,
todas ellas igualmente objetivas y, en su mayoria, vinculadas mediante nexos que
no necesariamente suponen identificaciones ni prioridades en el plano de lo

existente.'

Ya hemos visto la importancia de la delimitacion del sistema en estudio, pero ésta suele ser
ignorada al abordar la cuestion de las relaciones intertedricas. Tomemos las teorias de Freud
y de Lacan, que suelen ser consideradas en continuidad epistemolédgica. La delimitacion es
esencial para evitar la reduccion o subsuncion entre teorias que brindan descripciones
diferentes de un mismo sistema. '

El emergentismo inhibe la contrastacion tedrica y, el gran valor del choque intertedrico es
despertar la actitud critica. Solo a partir del reconocimiento del modelo epistémico es posible
situar nuestro campo, alcance, tornar consistentes las investigaciones y establecer relaciones

interteodricas.

Declaracion del Programa

La declaracion del PIC, quizas por el caracter inusitado —no tengo conocimiento de la
existencia de ninguna otra institucion psicoanalitica que lo haya hecho— fue interpretada, por
el autor de la critica mencionada y, quizas lo sea por otros, como una propuesta dogmatica.

(Por qué es inusitado el establecimiento del modelo epistémico y de un programa de
investigacion en las instituciones psicoanaliticas?

Tengo dos hipdtesis sobre el desconocimiento o la negligencia de considerar el modelo
epistémico en estas instituciones: la primera hipdtesis es que se debe a su contexto

deductivista clasico y la segunda, a causa de la tradicion de la transmision secreta.
a) El Contexto Deductivista Clasico:

Aqui es necesario recurrir a la nocion de contexto de Popper —o marco comun en la version
en espafiol.'® Adopto el término contexto por el alcance de su acepcion, que me parece mas
apropiado para lo que me propongo desarrollar.

Definicion de contexto:'’

14idem.
151dem.
16Nocion trabajada por Eidelsztein, A. en su seminario del afio de 2020.
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[...] un contexto consiste [...] en una entidad psicologica y socioldgica [...] en una
teoria dominante, junto con lo que podemos llamar una forma de ver las cosas en
linea con la teoria dominante, incluyendo, por veces, una forma de ver el mundo y
un estilo de vida. Asimismo, ese contexto, constituye un vinculo social entre sus
adeptos; los une, de modo similar a lo que hace una iglesia, o una conviccion

politica o artistica, o una ideologia.'®

Popper cita al freudismo como ejemplo de contexto.

El contexto es ciego, dado su alcance. Es una cosmovision que establece una forma de vida
acorde a esta vision. Es una prision intelectual —en los términos de Popper— que impide la
evolucion teorica, ya que todo es cooptado por ¢l para encajarse alli. El contexto tiende a la
reduccion y al sometimiento, mencionado anteriormente. Asi es como se toman todas las
criticas desde la perspectiva del funcionamiento del contexto. La critica a las ideas
freudianas, por ejemplo, se colocaba en la cuenta de la represion, siendo asi cooptada por el
contexto y al servicio de confirmarlo. Dentro de un contexto se cree que el mundo es asi, y no
que el contexto determine la forma de pensarlo. Desconsiderar el modelo epistemologico en
el trabajo teorico es desconsiderar la forma de pensar la teoria.

Popper combate lo que ¢l llama el mito del contexto —mito del marco comun, en espaiiol—
que defiende que una discusion racional productiva solo es posible si los participantes
comparten un contexto comun. En esta perspectiva, las relaciones intertedricas son
imposibles. Si el lazo entre los miembros de una sociedad psicoanalitica no se debe al
acuerdo comun en torno a un nucleo de principios basicos, un modelo epistémico, un
programa de investigacion, entonces podemos suponer que este lazo se sostiene por un

contexto, soportado en un marco comun.

En el modelo deductivista clasico se da por supuesto que la identidad de los
sistemas estudiados es logicamente previa a las teorias que los intentan explicar.

Yaseaque selos conciba como algo dado en la experiencia, o como

17Nuestra traduccion.
18Popper, K. (2018). O Mito do Contexto. Em defesa da ciéncia e da racionalidade. Portugal: Edi¢cdes 70 LDA.

26



P.I.C.: UNA PROPUESTA DOGMATICA FLAVIA DUTRA

independiente de toda determinacion conceptual. Se da por hecho que los sistemas

estan alli, a la espera de ser descubiertos y explicados por las diferentes teorias."’

Este modelo no reconoce la constitucion conceptual del objeto del conocimiento. De ahi la
soberania de la experiencia clinica —elemento fundamental en el contexto del freudismo.

Encontramos, en el freudismo —vigente en gran parte de las instituciones psicoanaliticas—
un contexto deductivista cldsico —tal cual lo describen Lombardi y Ransanz— que ignora su
propia determinacion. En este caso no hay eleccion, las cosas son como son. Seria ingenuo
asumir que hay libertad simplemente por la ausencia de un programa. Si es que tal ausencia
exista: quizds un programa se presentifique en ese contexto como algo que, al estar tan
profundamente arraigado, esta naturalizado y permanece incuestionable.

La segunda hipotesis sobre la ausencia de programa en las instituciones psicoanaliticas:
b) La Transmision Secreta:

Freud tenia la preocupacion, claramente confesada en su correspondencia, por asegurar el
mantenimiento de su pensamiento en su totalidad, incluso cuando él ya no estuviera presente
para defenderlo.” Para llevar a cabo la mision, Freud acept6 la idea de que una joven guardia
que aspiraba a ser veterana”' pudiera celar por el mantenimiento de sus ideas en la AIP
(Asociacion Internacional de Psicoanalisis) la institucion legada por €él. Freud dio carta blanca
a este comité y a su proyecto, no sin antes darles instrucciones personales —explicitadas en
una carta a Ernst Jones del 1 de agosto de 1912: este comité —llamado de Los Siete Anillos y
en cuya concepcion estaban Jones, Ferenczi y Rank—debia ser estrictamente secreto, tanto en
su existencia como en su accionar. Este plan fue revelado mucho mas tarde por Hans Sachs,
pero tuvo sus consecuencias. Freud dejo un legado que se transmitia de generacion en
generacion —segun las coordenadas de un plan secreto para preservarlo. Este legado se
impuso, en el contexto del freudismo, como un programa ciclico pensado en la direccion de
volver sobre el mismo cada generacion. Y todos volvemos a leer a Freud cada vez, una vez
mas, en un intento por rescatarlo. Prigogine encuentra en el nucleo del paradigma clasico —

mito fundador de la ciencia newtoniana:

19Lombardi, O. y Ransanz, P. (2011). Op. Cit.
20Lacan, J. (2009). Situacion del psicoanalisis y formacion del psicoanalista en 1956.En Escritos. México: Siglo XXI.
21idem.
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[...] el ideal de un conocimiento maximo, completo, que reduciria el devenir a una

repeticion tautologica.*

LY no es exactamente el mismo que se encuentra en el mito fundador del psicoanalisis: el
ideal de un conocimiento completo que lo explique todo y que reduzca el futuro a la
repeticion tautologica del eterno retorno?

Combinados, el contexto y el secreto, confluyen en que la experiencia clinica es clave en
tanto esclarecedora para los iniciados. Lo que justifica la soberania y primacia de la clinica
sobre la teoria.

El silencio habitual en las instituciones psicoanaliticas sobre el modelo epistémico, un
programa y cuestiones relacionadas, aunque sea por desconocimiento o desinterés, sigue la
tradicion de mantener un secreto: un cuerpo de ideas cerradas, legado a un grupo selecto
encargado de su mantenimiento por la via de la transmision de una praxis.

La exhortacion de Lacan a los analistas de dedicarse a una reforma del entendimiento—que
no se limite al concepto de sujeto sino que se extienda a los conceptos psicoanaliticos en
general—>> me parece que puede interpretarse como un llamado a abandonar el contexto y
reflexionar sobre nuestra forma de entender y concebir los conceptos. Aquel entendimiento
necesitaba una reforma. Lacan hace un llamado a la epistemologia psicoanalitica, ya que su
propuesta implica un cambio epistemoldgico —en relacion a lo que esta en los fundamentos
del marco conceptual freudiano.

Ademas de las dos hipotesis descritas, un tercer factor que compite por la ausencia del

programa en las instituciones psicoanaliticas y el asombro ante el PIC:

¢) Relativismo:
No es sorprendente que —en un contexto individualista y relativista como el que vivimos
donde cada uno tiene su propia verdad—el posicionamiento declarado por el PIC cause
espanto, una vez que rompe con el pacto relativista generalizado en el contexto
psicoanalitico, debido —entre otros factores— a la creencia en la continuidad

epistemologica entre las teorias de Freud y de Lacan; lo que torna sus diferencias inocuas.

El pensamiento moderno rechaza todo dogmatismo. Sin embargo, en lugar de ponerle fin,
la radicalizacion del relativismo generalizado posmoderno multiplica el dogmatismo de

manera ilimitada, llevando a cada individuo a afirmarse dogmaticamente a si mismo y a su

22Prigogine,l. (1990) La Nueva Alianza: metamorfosis de la ciencia. Apud. Lombardi, O.(2015). En ¢Existe la flecha del
tempo? Ilya Prigogine: entre la ciéncia y la filosofia. Buenos Aires: Logos.
23Lacan, J. El Seminario. Libro 11. Classe 1. Version comparada de Jorge Tarella para la Escuela Freudiana de la Argentina.
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verdad. Por lo tanto, tenemos tantos dogmas como individuos. Se impide toda posibilidad de
comiin acuerdo y, por contradictorio que parezca, se evita el desacuerdo.*

Para Popper, el relativismo es uno de los componentes del irracionalismo moderno. Y la
invencion de la critica —atribuida a Anaximandro— es un componente fundamental de la
racionalidad.”

Un paso mas: el relativismo y el nihilismo se articulan. Este relativismo absoluto —con el
perdon del oximoron— resulta un nihilismo: si cualquier cosa vale, todo se equivale y esto
resulta en nada. Por lo tanto, todo posicionamiento es inocuo; no sin antes parecer
discrecional, porque rompe con esta anulacion de fuerzas engendrada por el relativismo y el
nihilismo. Esta claro que el relativismo y el nihilismo pueden impedir la critica, resultando en
la nulidad de cualquier posicionamiento, asi como de cualquier eleccion. Me refiero aqui al
posicionamiento -y a la eleccion del modelo epistémico por sus practicantes- como el gesto
inaugural de toda ciencia que se repite en cada actividad cientifica.

La objecion mas comun al relativismo global se puede evidenciar con el argumento
tradicional de Thomas Nagelque denuncia lo absurdo del todo es relativo —con la misma
légica que la paradoja del mentiroso. Cito a Paul Boghossian, —epistemologo
estadounidense— que utiliza el argumento de Nagel sustituyendo los términos subjetivo y

objetivo por relativo y absoluto:

[...] la asercion ‘todo es relativo’ debe ser absurda, ya que ella misma tendria que
ser relativa o absoluta. Pero no puede ser absoluta, ya que en ese caso seria falsa si
fuera verdadera. Y no puede ser relativa, porque entonces no eliminaria ninguna
asercion absoluta, incluyendo la asercion de que es absolutamente falsa. Puede
haber algunos relativistas, quizas mostrandose como pragmatistas, que presentan el
relativismo como incluso aplicandolo a si mismo. Pero esto no pide una respuesta,
ya que es una exposicion de lo que el relativista encuentra agradable decir. Si
también nos invita a unirnos a €l, no necesitamos ofrecer ninguna razén para

declinar, ya que no nos ha ofrecido ninguna razén para aceptar.

Asi funcionan las instituciones psicoanaliticas sin programa: no ofrecen ninguna razén para

declinar o aceptar, dan la idea de que entre ellas se practica el mismo psicoanalisis y, la

24Ramirez, M.T. (2016). Cambio de paradigma en filosofia. La revolucion del nuevo realismo. Didnoia. Vol.LXI, n. 77.
25Popper, K. (2018). Op. Cit.
26Boghossian, P. (2012). Medo do conhecimento. Contra o relativismo e o construtivismo. Sdo Paulo: Editora Senac.
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eleccion de formar parte de tal o cual institucion acaba por guiarse por las afinidades
electivas o por el brillo del maestro, en detrimento del modelo teorico.

Boghossian propone un argumento diferente al tradicional en el rechazo del relativismo
global, partiendo de una contestacion logica con diferentes consecuencias, que no expondré
aqui. Solo menciono que esa clasica contestacion de Nagel contra el relativismo global no es
la tnica.

La especificacion del esquema conceptual —a partir del cual respondemos a las preguntas
relativas a nuestra practica clinica— impone una barrera al relativismo conceptual que resulta
en la generalizacion de la verdad subjetiva. Que los conceptos se establezcan en una logica

co-variante no da lugar a un relativismo conceptual.

[...] la tesis de la relatividad conceptual trae consigo un pluralismo ontologico, pues
abre la posibilidad de tener concepciones del mundo con ontologias distintas —
incluso incompatibles— que resulten igualmente adecuadas en ciertos contextos, en
funcion de los intereses y objetivos en juego. De aqui que la pregunta sobre qué es
lo que hay en el mundo requiera de la especificacion del esquema conceptual desde
el cual se plantea e intenta responder. So6lo cuando hemos adoptado un sistema
de conceptos podemos afirmar que, en efecto, algunos hechos y objetos estdn ahi

. 27
para ser descubiertos.

Las autoras defienden un verdadero pluralismo ontologico. Es importante sefialar que la
acepcion de ontologia resaltada en el texto, se refiere a la pregunta por la existencia cuya
respuesta no es necesariamente el ser o el ente.

Aqui nos enfrentamos a un problema: la relatividad conceptual y la nocion de verdad. El
relativismo conceptual refuta la concepcion ingenua de la verdad-copia, pero lleva a la nocion
subjetiva de la verdad. La verdad-copia sostiene que un enunciado es verdadero solo si
corresponde a los hechos, como si hubiera una correspondencia univoca entre conceptos y
cosas. | Seria la verdad subjetiva la tinica forma de refutar la verdad-copia?

Para Hilary Putnam®, es necesario revisar y corregir las nociones de verdad y racionalidad
para superar la dicotomia entre las teorias de la verdad-copia y las formas subjetivas de
considerar la verdad. Putnam aboga por una definicion racional de la verdad como alternativa

al objetivismo de la verdad-copia y la verdad subjetiva —siempre relativa. Asi como para

27Lombardi, O. y Ransanz, P. (2011). Op. Cit.
28Putnam, H. (1988). Razon, verdad e historia. Madrid: Tecnos.
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Putnam, la concepcion semantica de la verdad de Tarski*’, construida a partir de la estructura
formal del lenguaje, es una alternativa a esa dicotomia entre verdad-copia y verdad subjetiva.

Tampoco voy a desarrollar este tema, solo lo menciono como algo importante al que el PIC
nos enfrenta y que se articula al relativismo y a lo que pretendo abordar ahora sobre la

eleccion del modelo tedrico, epistemologico:

Respecto de las teorias no hay refutacion empirica posible, sdlo hay teorias que

los practicantes consideren mejores.™

(Como establecer que un sistema epistémico es mejor que otro? O ;Que un modelo tedrico
es mejor que otro? ;Como elegir entre uno y otro?

Podemos comparar las teorias desde su coherencia ldgica interna. Sin embargo, hay un
problema para establecer que un modelo epistémico es correcto: es necesario justificar los
principios con argumentos que demuestren su superioridad sobre otro modelo epistémico. El
problema es que cualquier argumento de este tipo requeriria el uso de un modelo epistémico.

(Cual deberiamos usar?

Naturalmente, usariamos el nuestro. Y asi demostrariamos algo sustantivo desde

nuestro punto de vista, pero no desde el del otro modelo epistémico.’'

El punto es que no podemos esperar demostrar la correccion de un modelo epistémico

usando ese mismo modelo. Segun lo formulado por Richard Fumerton:

[...] no existe ninguna nocién filoséficamente interesante de justificacion o
conocimiento que nos permita utilizar un tipo de razonamiento para justificar la

e . . 32
legitimidad de usar ese razonamiento.

Encontramos aqui la 16gica del teorema de la incompletud de Godel.

29Trabajada por Eidelsztein, A. en su seminario del afio de 2020.

30Programa de investigacion cientifica de APOLa.

31Boghossian, P. (2012). Op. Cit.

32Fumerton, R.( 1995). Metaepistemology and skepticism. APUD. Boghossian, P ( 2012). Op. Cit.
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Si el objetivo es decidir cual de las dos practicas es mejor que la otra, la
autocertificacion no ayudard. Cada lado podra ofrecer una justificacion circular-

normativa para su propia practica; ninguno de los lados podra ofrecer nada mas que

E:SO.33

[ Tenemos un impasse aqui?

Un aspecto importante en esta decision es la eleccion del lenguaje. Segun Lombardi, en
referencia a Prigogine, la tarea del cientifico no es descubrir la verdad sobre una realidad,
sino elegir un lenguaje. Su capacidad de invencion se manifestaria en la creacion de nuevos

lenguajes, en particular:

...lenguajes matematicos que permiten introducir distinciones inaccesibles al

lenguaje natural.**

Tal tarea es tan importante que Prigogine condiciona la fisica por venir a la creacion de
nuevos lenguajes —nuevas posibilidades para pensar y decir lo que vivimos. Por tanto,

Prigogine se sitta:

Lejos del realismo filosofico [...] al concebir una ciencia que conjuga creaciéon e
invencion de lenguajes, a través de los cuales se constituye la naturaleza objeto de
tal ciencia; las entidades y los fendmenos naturales son las ‘nuevas significaciones’
que las teorias cientificas recortan y aislan en el acto de constituir sus propias

referencias.™

El PIC propone el criticismo como método basado en la argumentacion logica, la
confrontacion de los modelos teodricos y la investigacion cientifica. La critica es precisamente

el antidoto contra el dogmatismo, que es pre critico.

33Boghossian, P. (2012). Op. Cit.
34Prigogine, I. (1991). Entre el tempo y la eternidade. Apud. Lombardi, O. (2015). Op. Cit.
35Lombardi,O. (2015) ¢ Existe la flecha del tempo? Ilya Prigogine: entre la ciencia y la filosofia. Buenos Aires: Logos.
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Popper sostiene la idea de que hacerse adicto a una teoria especifica es encarcelante. La
idea de auto liberacion y de fuga de la prision puede, a su vez, formar parte de un contexto;
por lo tanto, estariamos de nuevo en una prision, lo que significa que nunca podremos ser
absolutamente libres. Pero podemos ampliar nuestra prision de dos maneras, segiin Popper. A
través de las relaciones interteoricas y de la critica —discusion critica de las teorias. De esta

manera podemos evolucionar hacia una teoria mejor.

[...] debemos exigir una teoria mejor, es decir, cualquier teoria que pueda ser
considerada como un progreso en relacion con otra teoria ‘menos buena’, que

36
pueda ser comparada con esta ultima.

La forma de superar el contexto es el método cientifico, es decir, el método de discusion
critica, que permite superar no solo lo que hemos adquirido culturalmente sino también

. 37
nuestros marcos de referencia innatos.

Para concluir:

Retomo la oposicion entre transmision / inves‘[igaci()n38 porque me parece que tenemos aca
otro elemento que la corrobora.

Freud tenia un plan secreto que se transmitia a los elegidos de generacion en generacion. En
Lacan tenemos una episteme, de la que es posible deducir un programa, que nos permite
investigar y establecer relaciones intertedricas. Y un programa se puede declarar.

Asi tenemos lo siguiente:
Del lado de la transmision: un legado controlado en secreto.
Del lado de la investigacion: un programa declarado.

Hay aqui una eleccién en juego.

36Popper, K. Op. Cit.
37idem.
38Presentada en las jornadas de las sedes de APOLa en octubre del 2020.
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